Orimattila, Heinsuon osayleiskaava

Viranomaisneuvottelun muistio
10.11.2025, klo 10.30 —12.00 (Teams)

Osallistujat:

Sanna Suokas, Hdmeen ELY-keskus

Maria Reiman, Hameen ELY-keskus

Topias Rantanen, Uudenmaan ELY-keskus (liikenne)
Tommi Aaltonen, Uudenmaan ELY-keskus (liikenne)
Kaisa Torri, Pdijat-Hameen liitto

Satu Taivaskallio, Lahden museot

Esko Tikkala, Lahden museot

Kimmo Kyllénen, Lahden museot

Raila Viljamaa, Paijat-Hameen pelastuslaitos

Mika Rouhiainen, Paijat-Hameen ymparistoterveys
Suvi Lehtoranta, Orimattilan kaupunki

Heikki Pitkdnen, Orimattilan kaupunki

Olga Boustani, Solmar Consulting Oy

Hanna Nirkko, Karttaako Oy

Jarmo Makela, Karttaako Oy

Susanna Makela, Karttaako Oy

1. Kokouksen avaus
Suvi Lehtoranta avaa kokouksen.

2. Hanketoimijan esittely

Olga Boustani esittelee hanketta ja Solmar Consulting Oy:ta, joka toimii yhdessa Korkia Oy:n kanssa. Hanke
kaynnistyi kesalla mutta hankealue kasvoi vield kesan jalkeen. Selvityksia on tehty tana vuonna ja monion
valmistunut tai luonnosvaiheessa. Kaavoitus on nyt kdynnistymassa. Olga Boustani poistuu esittelyn
jalkeen.

3. Jarjestdaytyminen ja osallistujien esittdaytymiset
Sanna Suokas valitaan puheenjohtajaksi ja Susanna Makela laatii muistion. Osallistujat esittaytyvat.

4. OAS:man ja selvitysten esittely
Hanna Nirkko esittelee alustavan OAS:man ja selvityksia. Varsinainen hankealue elaa viela ja on selvasti
kaava-aluetta pienempi.

5. Viranomaisten kommentit

Raila Viljamaa: Viime viikolla oli palaveri hankkeen kanssa. Alueen pitaa olla tavoitettavissa kahdesta eri
suunnasta raskaalla ajoneuvolla. Akkuvaraston lahelle pitdd paasta pelastusajoneuvolla. Jos on pohjavetta
niin pitda harkita sammutusjateveden talteenottoa tulipalovaaran takia. Alue on aika kaukana (30min
matka sinne pelastuslaitoksella).

Sanna Suokas: ELY ei lausu erikseen OAS:masta, vaan kommentit tulee neuvottelussa. Hyva ettad kaava-alue
on laajempi kuin hankealue. Tavoitteissa on hyvin kirjattu yhteensovittamisen tarpeet: maa- ja metsatalous,
asuminen, liikkuminen, luontoarvot. OAS:massa on mainittu AKL 42.1 §, mutta tarkoitetaan ilmeisesti 44 §?
On olemassa riskeja, jos on tarkoitus laatia 44 § mukaan ja sallia suora luvitus rakentamisluvalla. Kyseinen
pykala ei ole padasaantoisesti tarkoitettu taman mittaluokan hankkeisiin, vaan asuinrakentamiseen ja
mittakaavaltaan ja ymparistovaikutuksiltaan maaseudulle soveltuvaa tyopaikka- ja palvelurakentamista
varten. AKL-muutosluonnoksessa on huomioitu aurinkovoimalat pykalissa 70 § Yleiskaava aurinkovoimalan



rakentamisluvan perusteena ja 71 § Aurinkovoimarakentamista koskevan yleiskaavan erityiset
sisaltovaatimukset. Ei tiedeta vield millaisena pykalat tulevat voimaan ja milla aikataululla uusi laki tulee.
AKL muutosluonnoksen siirtymasaanndkset (126 §) on huomioitava: jos kaavaehdotus tulee nahtaville
ennen uutta lakia, niin kaavaa laadittaessa ja hyvaksyttdessa noudatetaan vield nykyista lakia. Jos taas
halutaan hyddyntaa uusia pykalia, niin ehdotusta ei kannata asettaa nahtaville ennen uutta lakia.
Maakuntakaava ja Lahden kaupunkiseutusuunnitelma on huomioitu OAS:massa. Teknisia verkostoja on aika
paljon alueella. Kaupunkiseutusuunnitelman sisadltoa voisi avata vahan enemman. On selvitetty todella
paljon hankealueella, mutta kaava-alue on paljon isompi. Huolehdittava, ettad koko kaava-alueelta on
saatavilla tarvittavat ldhtotiedot. Liikenteen osalta selvitykset puuttuvat (Uudenmaan ELY kommentoi).
Vaikutuksien arvioinnissa on huomioitava laajemmin luonnon monimuotoisuus ja ekologinen verkosto seka
alueen elinolosuhteet ja rakennettu ymparisto lahistolla. Yhteisvaikutukset Vaha-Sorrilan kanssa on hyva
ottaa huomioon. Osalliset ja vuorovaikutuksen jarjestaminen on tuotu hyvin esille. Aikataulu vaikuttaa
kunnianhimoiselta.

Maria Reiman: Kattavat luontoselvitykset on tehty, mutta hankealueen rajaus on elanyt. Kaiken muuttuvan
maankayton alueelta ei siis ole selvityksid, mm. kolmas erillinen alue eteldssa, jossa on viela lahteita.
Muutama lakikohde I6ytyy: valkolehdokki ja kirjoverkkoperhonen. Niille on osoitettava suojaavat
kaavamerkinnat ja suojavythykkeet. Ekologinen verkosto (MAL, viherverkostotarkastelu) on huomioitava,
etenkin pohjois-eteldsuuntainen yhteys. Yhdessa Vaha-Sorrilan hankkeen kanssa tulee pitka este, jota voisi
lieventaa ekologisilla kaytavilla. Siniviheryhteyksien huomiointi on hyva keino lieventaa vaikutuksia, ja
lisdksi alueen rehevit kohdat ja lehtolaikut suositeltavaa huomioida osana ekologista verkostoa. Pellolle
rakentaessa ei mittavia lisdselvityksia tarvita. Metson mahdollinen soidinalue 16ytyy alueelta; jos se jatetdan
maankdyton ulkopuolelle, niin ei tarvitse selvittaa lisda. Soidinpaikoilla on korostunut arvo osana
tunnistettuja ekologisia verkostoja.

Tommi Aaltonen: Kaava-alue rajautuu seututiehen 172. On tarkeaa selvittda vaikutukset
lilkenneturvallisuuteen. Tielld 172 on 20 m suoja-alue keskiviivasta eli sille alueelle ei saa tulla mitdan
rakenteita. Heijastusvaikutukset on huomioitava, aiheuttavatko paneelit haikdisya maantien kayttajille?
Riistaeldaimet ja mahdollinen aitaus on myos otettava huomioon, ettei tule uusia vaaranpaikkoja maantielle.
Kulku alueelle tapahtuisi Iahtokohtaisesti olemassa olevien liittymien kautta. Liikennevaikutuksien arviointi
tulisi sisaltya kaavaan: millaisia maaria liikennetta rakentamisaikana? Yhteisvaikutukset on hyva nostaa
esille.

Topias Rantanen: Onko liittymaasioita viela selvitetty? Kahdesta suunnasta tulisi olla liittymat
pelastuslaitokselle.

Kaisa Torri: Maakuntakaavatilanne on asianmukaisesti kuvattu. Maakuntakaavaluonnos on ollut nahtavilla
ja sen uusia merkintoja voisi tuoda esille myds. Kaupunkiseutusuunnitelman ja viherverkoston ydinalue
ovat my06s uudessa maakuntakaavassa mukana. Maakuntakaavaa varten on tehty rakennetun
kulttuuriympariston selvitys, jossa lahistolla sijaitsevat Niinikosken maisema-alue ja vahan kauempana
Niinikosken kylan rakennettu kulttuuriymparistoalue.

Satu Taivaskallio: Maisemaselvitys vaikuttaa laadukkaalta. Havainnekuvat ovat tarkeita vaikutusten
arvioinnissa. Léhtoaineistossa ei ollut mukana maakuntakaavan selvitys MAMA2024. Museo lausuu
OAS:masta viela erikseen.

Esko Tikkala: Kaava-alue on selvitysaluetta isompi ja koko aluetta ei ole selvitetty. Painopisteen tulisi olla
muuttuvassa maankaytdssa. Iso osa on epdpotentiaalista aluetta, mutta laajempi aluerajaus on otettava
huomioon (ainakin tiet, kaapelit yms. suunnittelualueen osien vililld). Selvitys on kuitenkin oikeaoppisesti
laadittu.



Mika Rouhiainen: Akkuja ja muuntamorakenteita on tulossa, niiden sijoittelua on pohdittava. Pohjavesiasiat
on selvitettava. Usein jadhdytykseen liittyy meluasioita, eli sijoittelun tulisi tapahtua kauemmas
asutuksesta. Osallisten listasta puuttuu vesihuoltolaitos, jonka runkoputkia kulkee tiealueen ldhella. Heilta
voisi pyytda lausunnon ja kysyd, onko putkille muita suunnitelmia.

Suvi Lehtoranta: Keskustelua on kadyty hankealueen ja kaava-alueen rajasta. Poliittisilta paattajilta on tullut
ihmettelya: onko kysytty lupaa hankealueen ulkopuolisilta maanomistajilta? Kaupungilla on
kaavoitusmonopoli, mutta nyt ollaan astumassa yksityisen tontille laatimalla yleiskaavaa ensimmaista
kertaa. Vaikka ei tulisi muutoksia esim. M-alueille, niin miten huomioidaan mahdolliset selvityksissa
|6ytyvat luontoarvot tms. ja vaikuttavatko ne maanomistajiin?

6. YVA -menettelyn tarve
Sanna Suokas: Hanketoimijan tulee lahettaa kirjallinen pyynto ELY-keskuksen kirjaamoon sahkopostitse
(kysely YVA:n tarpeesta).

7. Valtion aluehallinnon uudistuksen vaikutukset prosessissa

ELY-keskukset lakkaavat vuodenvaihteessa ja tilalle tulevat elinvoimakeskukset seka lupa- ja
valvontavirasto. Molempia kannattaa hankkeessa kuulla. Suunnittelualue kuuluu jatkossa Kaakkois-Suomen
alueeseen. Kaavalausunnot antaa lupa- ja valvontavirastosta. Elinvoimakeskukselle kuuluvat
alueidenkayton ja liikenteen edistamistehtdvat. Tehtdavanjaot ovat vield vahan avoinna. Pdivitys on tehtdva
OAS:maan vuodenvaihteen jalkeen.

8. Muut asiat
Muita asioita ei noussut esille. Pidetdan jatkossa tarvittaessa lisaa tydneuvotteluita.

9. Kokouksen paattaminen
Kokous paatetdan noin klo 11.35.



